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Expandint idees i benestar

es revolucions canvien la manera
amb la qual els humans “estem al
mon”, Canvien les idees, con-
cepcions, valorsila manera d’en-
tendre les societats i els projectes per
transformar-les en més benestar. Les re-
volucions cientifiques i els canvis en els
enfocaments filosofics han anat eixam-
plant en extensio6 i profunditat les visions
sobre el man i sobre nosaltres mateixos.

L’astronomia, per exemple, és la histo-
ria de I'expansio del nostre univers men-
tal, de l'obertura a nous coneixements i
nous limits. Cada aven¢ comporta noves
preguntes. El planeta Terra es percep com
un objecte cada vegada més petit i mar-
ginal. Tanmateix, vivim i ens entestem a
seguir considerant-nos el centre de I'uni-
vers, malgrat saber que estem diguem-ne
“cosmicament descentrats”. No
deixem de ser una cultura primitiva
que manté els seus petits totems
ancestrals. Seguim essent majori-
tariament uns primats narcisistes
que no volen deixar d’entendre’s a
si mateixos com els nens mimats
d’un univers que no acabem de cop-
sar del tot.

En Pambit de la fisica, mentre la
relativitat general d’Einstein (1916)
ha capgirat la nostra visié del mon
macroscopic, del temps, 'espai i la
gravetat, la teoria quantica ho ha fet
respecte al mén microscopic de les
particules subatomiques. Al nostre
cervell 1i costa captar allo que ens
diuen aquestes dues grans teories
fisiques, potser els dos productes
culturals més espectaculars i in-
tel-lectualment més refinats i este-
tics que ha elaborat la humanitat.

La nostra concepcid intuitiva del
temps, per exemple, ens sembla
una realitat continua i Ginica que tot
ho emmarca, que sempre va del
passat al futur, i que passa de la ma-
teixa manera per tothom i a tot ar-
reu. Doncs res d’aixo no és cert.
Més aviat aquesta descripcio és un pro-
ducte de les nostres propies limitacions.
El temps ni és unic, ni és continu, ni
mostra una direccio inequivoca. Aixo ens
resulta una font d’insatisfaccié psicolo-
gica permanent —encara que no tant com
la que experimentem amb algunes afirma-
cions de la fisica quantica-. També la va
provocar en el seu moment l'acceptacio
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que la Terra no era el centre de l'univers o
que els humans no érem uns animals
situats al marge de I'evolucié de la vida en
el planeta.

D’altra banda, la filosofia contempo-
rania ha insistit que tot allo que diem, pen-
sem o imaginem ho fem a través d’uns
llenguatges que mai sén neutres en termes
epistemologics, politics o morals. Tots ells
arrosseguen ambivaléncies, equivocs, mi-

En ser cosmopolites escocesos,
Hume i Smith reivindicarien
avui una extensio de les
llibertats col-lectives del seu pais
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ratges sobre els quals vivim trepitjant
molt sovint una catifa de malentesos lin-
giiistics. Pero els humans som molt més
que llenguatge.

Les neurociéncies ens informen sobre
com els nostres cervells han fet salts qua-
litatius respecte al mon dels primats aixi
com de les seves deficiéncies evolutives.
Conduits basicament per emocions ens
han permeés sobreviure, reproduir-nos i
desenvolupar tecnologies i societats més o
menys civilitzades. Pero, de fet, més que

primats racionals som primats emocio-
nals. La racionalitat ha vingut evolutiva-
ment després. Molt després. I aixo es nota,
tant per bé com per mal.

El racionalisme d’Aristotil, Kant o He-
gel té molt predicament en alguns ambits,
pero sembla que és David Hume, d’acord
amb una enquesta recent (Philosophical
studies 170.3, 2014), el pensador que des-
perta més reconeixement entre els filosofs
académics. Crec que les presentacions
habituals de la historia de la filosofia no
posen prou de relleu la importancia de la
“iI-lustracio escocesa”, amb David Hume i
Adam Smith al capdavant. Pensar des de
la practica, des d’un escepticisme critic
també en el terreny politic i moral. Potser
hi ha influit allo que destaca el mateix
Hume en una carta a Gilbert Elliot, cons-
cient del caracter incrédul i critic
amb les religions del seu pensa-
ment: “Si aquesta nit passada m'ha-
gués trencat el coll, crec que costa-
ria trobar un angles entre cinquanta
que no se n'alegrés al saber-ho. Al-
guns m’'odien perqué soc tory, i
altres perque no soc whig, alguns
perque no soc cristia, i tots perque
soc escoces” (D. Rasmussen, The in-
fidel and the professor, 2017).

Per la seva banda, Adam Smith es
manifesta en contra del mercan-
tilisme i a favor del comer¢ en tant
que afavoreix la llibertat i el benes-
tar, perd també es mostra molt cri-
tic amb les desigualtats, els vicis
dels comerciants rics i els inconve-
nients en queé s’endinsava la socie-
tat moderna. I encara hi som. Mal-
grat que el balang final sigui positiu,
sempre hi ha conseqiiéncies nega-
tives, sempre hi ha preus que cal
pagar. Cada pas del progrés arros-
sega les seves ombres.

Tant Hume com Smith crec que
estarien encantats si haguessin co-
negut I'evolucié de la ciéncia dels
ultims 250 anys (Darwin, Maxwell,
Einstein, Heisenberg, Hubble, Feynman,
etcétera), aixi com la de la filosofia con-
temporania, especialment la tradicié ana-
litica. I segurament es mostrarien més o
menys a gust, d'una manera inevita-
blement critica, amb I'evolucio dels sis-
temes democratics actuals. Perd en ser
uns cosmopolites liberals escocesos, pro-
bablement reivindicarien una extensio de
les llibertats collectives del seu pais.
També per expandir les idees critiquesiel
benestar.e



