Paraules magiques, paraules sospitoses

Is discursos politics de
caricter legitimador
inclouen paraules que
—es pretén- tindrien la
virtut d’oferirunasolu-
cid profunda i immediata pel sim-
ple fet de pronunciar-les. No cal-
dria explicar-les o concretar-les
gaire, ja que els seus efectes tera-
péutics s'imposarien per lasevalo-
gicainherent. S6n les paraules ma-
giques de la legitimacié. N'hi ha
bastants exemples: conflictes de
cultures?: “interculturalitat”; inte-
ressos d’estat contradictoris?: “Eu-
ropa”; tensions d’identitats entre
majoriesi minories?: “dialeg”; falta
d’interés en els afers publics?:
“educacio”; dissens social entre re-
ligions?: “tolerancia”, etc.

Alcostat d’aquestes paraules ma-
giques existeix tot un altre grup, el
de les paraules sospitoses. En
aquest cas es tracta de
conceptes empratsdinsi
fora de I'ambit politic
que resulten simple-
ment confusos en estar
mal aplicats. Es el cas,
per exemple, de concep-
tes com “energia” o
“magnetisme” quan els
utilitzen persones amb
coneixements quasinuls
de fisica que pretenen
convencer que un deter-
minat indret geografic
“té molta energia” o “un
magnetisme especial”,
etc, Estractade paraules
sospitoses per I'us gens
precis i equivoc que se’n
fa. En termes analitics
cal desconfiar-ne imme-
diatament. Creen confu-
si6 malgrat una pretesa
profunditat que, de fet,
és buida de contingut.

Doncs bé, lesdues pa-
raules magiques preferi-
des pels socialistes espa-
nyols (i a estones per di-
rigents del PSC) en el
moment de plantejar
una alternativa al molt obsolet es-
tat de les autonomies sén “reforma
constitucional” i “federalisme”. E1
document de base que serveix per
analitzar que és el que aquest partit
té al cap en el tema territorial quan
esmenta aquestes paraules és
T'anomenada Declaracié de Grana-
da (juliol del 2013).

Analitzant el document, unacon-
clusio no gaire dificil a que arriba-
ra un lector minimament informat
sobre temes federals és que I'is que
es fa d’aquelles dues nocions va
transformant-les de paraules magi-
ques en paraules sospitoses. Cen-
trem-nos en el “federalisme”.

En primer lloc, lluny del que el
document pretén fer creure, resul-
ta més que giiestionable que inclo-
gui una proposta que es pugui ano-
menar federal en termes estrictes.
No ho fa. Més aviat es tracta d'un
conjunt dispers de propostes de re-
modelaci6 de l'estat de les autono-
mies quenotrencaamblalogica ba-
sicament regional del model. S'em-
pra la paraula més que el concepte.

Malgrat I'is del terme “federal”
iunavoluntat de “clarificar” com-
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peténcies dels dos nivells de go-
vern, la concrecio institucional se-
gueix sent autonomica. Es defen-
sa, per exemple, que la politica eu-
ropea seguira la “jurisprudéncia
constitucional” [sic]; s’estableix
unaintervencid jerarquica del po-
der central quan sorgeixin conflic-
tes —sempre en nom de la “igualtat
de ciutadania”ide la “cohesid ter-
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Els socialistes parlen de
“reforma constitucional”
i de “federalisme” com
a alternativa a I’estat
de les autonomies

ritorial”, naturalment, que sovint
no son més que dues coartades
conceptuals vinculades a una visio
unitarista, gens federal, de 'estat i
que, de nou, legitimarien proces-
sos de recentralitzacié—; s’accen-
tua el “federalisme cooperatiu”
davant d’una concepcié més com-
petitivade les federacions (Alema-
nya, que ésun estat uninacional, ja
va arribar a la conclusié als anys
noranta que la cooperacio dissolia
lalogica federal, en contrast amb
el federalisme plurinacional del
Canada, de caricter molt més
competitiu i descentralitzat); es
mostra una confianca en la sempi-
terna reformadel Senat, com si ai-
x0 fos un punt fonamental, quan
les cambres altes no juguen cap

paper destacat en estats plurinaci-
onals com Belgica o el Canad; es
preveuen relacions intergoverna-
mentals, perod sotmeses al “marc
multilateral”; a la practica ni tan
sols queda garantit el principi
d’ordinalitat i no se surt del marc
mental de les “nacionalidades y re-
giones” (que cada entitat autodefi-
nirial!); el poder judicial esta lluny
de federalitzar-se, tan sols s’opta
per “cierta territoralizacion (res-
petando su cardcter de poder tini-
coyexclusivodel Estado)”; nohiha
procediments de garantia especi-
fics sobre el compliment de les re-
gles adoptades (el dret a decidir,
obviament, ni hi és ni se I'hi espe-
ra); laregulacié de simbols col-lec-
tius i de la politica internacional
sOn temes absents o plens d’unes
ambigiiitats que I'experiéncia
constitucional de les ultimes qua-
tre decades ja ha mos-
trat a bastament a qui
beneficien; ete. I podri-
em seguir.

En definitiva, eldocu-
ment socialista de Gra-
nada no esta en absolut
pensat des del tema de
fons que cal resoldre: el
reconeixement i I'aco-
modacio politica i cons-
titucional en termes li-
beralsidemocraticsd'un
estat que és plurinacio-
nal, Una caracteristica
que caldria que es reflec-
tis en els ambits simbo-
lics, competencialsiins-
titucionals, tant en I'es-
fera interna com en les
esferes europea i inter-
nacional.

Laconclusio és que la
Declaracio de Granada
mostraunamusicaiuna
lletra molt antigues, fins
itotmésqueladelacan-
¢4 composta pel mexica
Agustin Lara (1932), ja
ho saben, “Granada, ti-
erra sofiada por mi...” De
les expectatives magiques a una
clara i sospitosa decepcid. Com a
punt de partida per a un estat pluri-
nacional, la declaracio socialista del
2013 resulta simplement obsoleta.
Pren com a referéncia, i a la baixa,
models uninacionals poc congru-
ents amb el caracter nacional he-
terogeni de la societat espanyola. I
encara s’hauria de negociar (és un
dir) amb el PP i C’s, que, com tot-
hom sap, sén dues organitzacions
imbuides d'una profunda cultura
federal i plurinacional. Es a dir,
Lampedusa de nou,

Curiosament, pocs mesos abans
de la reuni6 de Granada, el PSC va
elaborar un document molt millor
que el del PSOE en termes de mo-
dernitat i de coneixement del que
son les federacions plurinacionals
actuals (Per una reforma constituci-
onal federal, document de treball n,
163, Fundacio Rafael Campalans).
Tanmateix, després noen vanfercas
ni ells mateixos, i van abracar el do-
cument conceptualment molt més
primitiu dels socialistes espanyols.

Tot molt pretesament magic; tot
molt continuadament sospitos.



