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Una intranquil litat insatisfeta

uan prenem decisions morals

en les quals estem personal-

ment implicats, ;és la nostra ra-

cionalitat la que ens guia o més

aviat ho fan les nostres emoci-
ons? Usem bé la racionalitat en el mo-
ment de prendre aquestes decisions?
Aquest tipus de giiestions han preocupat
un gran nombre de filosofs durant segles.
Tanmateix, les respostes eren moltes ve-
gades de caire especulatiu o conjectural.
El debat continua, pero avui disposem d’al-
guns coneixements que permeten aproxi-
mar-nos a aquelles qgiiestions d’'una mane-
ra una mica més solida.

Dues cites de cientifics
reconeguts ofereixen algu-
nes pistes. La primera és de
Niels Bohr, un dels pares
de la fisica quantica: “La fisi-
ca no descriu la naturalesa,
sind que més aviat descriu
el coneixement huma sobre
la naturalesa”. Tal com van
postular Hume o Kant en al-
tres termes, pero que sovint
oblidem, el nostre cami al
coneixement de la realitat
no és mai directe, sind que
passa pels filtres de les ide-
es i llenguatges creats pels
humans, i per les caracteris-
tiques del nostre sistema
sensorial. Aquests filtres hu-
manitzen el coneixement, o
sigui, fan que sigui un conei-
xement nostre i, per tant,
allunyat de qualsevol realis-
me ingenu sobre “com és en
realitat el mon”. La segona
frase és de Richard Dawkins, un expert
en I'evolucid de la vida: “El mén (macros-
copic) és continu, aixi quan es diu d’alga
que és alt o baix o intel-ligent o estipid,
ens estem enganyant a nosaltres mateixos
en establir que hi ha una mena de disconti-
nuitat entre aquestes categories, quan de
fet hi ha un continu. (...) Es un exemple
del que anomeno la tirania de la ment dis-
continua”.

Son dues adverténcies interessants.
Ambdues apunten a ser critics i a no atri-
buir existéncia factica a categories que no-
més son nostres. Pensar amb poques cate-
gories resulta ttil en el mén practic. Els
nostres cervells sén uns experts en aixo.
L’evolucid ens hi ha preparat. Quan perce-
bem un perill, ja sigui un predador o un
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rival amenacador, se’ns acudeixen dues o
tres alternatives immediates: lluitar, fugir
0 potser amagar-nos, si estem segurs que
no ens han vist. En el mon practic cal so-
vint plantejar poques alternatives per po-
der triar amb rapidesa. El problema es
crea quan traslladem aquesta estratégia al
mon teoric o analitic. Una excessiva re-
duccidé de la complexitat porta sovint a
concepcions empobrides o simplement
erronies. Per exemple, en el camp de les
ciéncies socials sovint es donen tres fonts
d’errors analitics: tractar d’explicar feno-
mens complexos a partir de només algu-

nes causes quan, de fet, hi ha un elevat
nombre d’aspectes que hi interactuen;
reduir fenomens continus a unes quantes
categories discontinues; o establir inaca-
bables discussions sobre si son més impor-
tants els aspectes genétics o els aspectes
culturals, desconsiderant la seva inter-
accio. El primatoleg Frans de Waal ho
expressa aixi: “Intentar establir quina
proporcié dun tret de conducta ve
determinada pels gens i quina altra pro-
porcid per Pambient és una tasca tan int-
til com preguntar-se si el so de tambor
que sentim prové del timbaler o del seu
instrument”.

En termes filosofics classics: els nostres
llenguatges i les nostres percepcions sen-
sorials ens il-luminen d’'una manera que
moltes vegades ens enlluerna. Creiem es-
pontaniament que el mon és com el veiem
i que les nostres categories reflecteixen

diferéncies que hi ha al mén. Perd amb-
dues asseveracions son falses. Com els ha-
bitants de la caverna de Platd, veiem om-
bres, pero aixo és tot el que podem veure.
El sol també és dins de la caverna. Pero
amb aquestes eines fem ciéncia i trans-
formem el mon.

D’altra banda, l'evolucio del cervell
sembla que ha conformat algunes estruc-
tures morals compartides per tots els hu-
mans (i algunes espécies animals). Es clar
que quan naixem no som cap “pissarra en
blanc”, ni en termes epistemologics ni en
termes morals. Venim equipats amb, di-
guem-ne, estructures neuro-
nals preconstituides de co-
neixement i de decisio. Son
coneguts els experiments
mentals proposats per Phi-
lippa Foot sobre en quins ca-
sos considerem legitim o no
sacrificar la vida d’'una per-
sona si aix0 permet salvar
la vida d’altres. Per exem-
ple, els estudis fets en dife-
rents cultures mostren que
es tendeix a trobar legitim
accionar una palanca que
provocara la mort d’un indi-
vidu pero evitara que morin
uns altres cing; pero els re-
sultats son els contraris
quan som nosaltres els que
hem d’eliminar directa-
ment el primer individu.
Els tests empirics mostren
que no valorem moralment
només a partir de les conse-
qiiéncies practiques de les
accions, sind també a través
de principis o de regles que considerem
intuitivament correctes, i que tenim una
aversio emocional a violar.

Aixi, d’acord amb la informacio cientifi-
caactual, la resposta a la primera pregun-
ta inicial sembla decantar-se a favor de la
nostra base emocional, més enlla de les di-
feréncies culturals. La resposta a la sego-
na qiiestio tendeix a ser un “si”, pero mati-
sat per la tendéncia dels cervells humans
aemprar excessives simplificacions anali-
tiques i preconcepcions epistemologiques
ingénues. La racionalitat, una capacitat
evolutiva més recent, també actua en les
nostres decisions, pero a vegades només
ho fa per justificar una decisié que el
nostre cervell ja ha pres uns mil-lisegons
abans. Tot aix0 provoca certa intranquil-li-
tat, pero alhora ens empeny tant a millo-
rar el nostre coneixement com les nostres
accions morals.e
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