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Partits, mitjans i juntes electorals

es campanyes electorals tenen

una cosa que incita el desconten-

tament ciutada. No em referei-

x0 només al que de vegades di-
uen o fan els candidats en l'ardor de la
batalla per aconseguir assegurar-se uns
quants vots que fugen o que trontollen, o
per rapinyar vots a I'abstencio o als par-
tits de la competeéncia. Em refereixo tam-
bé a la preséncia de deficiéncies en els
processos electorals per part dels dife-
rents actors que hi intervenen. Es
el cas, per exemple, de la relacio
entre mitjans i partits, i d’algunes
decisions de les juntes electorals.

L. La relacid entre mitjans de
comunicacid i partits politics sol
produir confrontacions entre dife-
rents logiques professionals (deci-
sions sobre tipus de debat, més o
menys rigidesa dels formats, blocs
electorals informatius, etcétera).
D’altra banda, sabem que els mit-
jans contreuen i fragmenten el dis-
curs. Aixo suposa una simplifica-
cié que incentiva que els missatges
dels politics siguin sovint infantils,
demagogics o simplement buits de
contingut. Comprovem diaria-
ment '"ds de simples abstraccions
que miren de dissimular la igno-
rancia o la presumible incompe-
tencia dels actors. Una cosa que no
s’avé precisament amb la necessi-
tat de provar de disminuir el cons-
tatat desinterés de la ciutadania
cap a la classe politica.

Tant la rad com les emocions es
troben presents en els nostres judi-
cis sobre el mon. Aixo és una cosa
que la ciéncia actual ha ratificat
amb escreix. Les argumentacions
electorals sempre son parcials, tot
i que no totes pesen igual en ter-
mes de veracitat. Aristotil ja parla-
va de la “parcialitat deliberativa”
del mén politic. T avui sabem que hi ha
temes que no es resoldran mai per delibe-
racid. Seran necessaries la negociacié i la
votacio. Els discursos que confien indis-
criminadament en la deliberacid i en 'ob-
jectivitat d’una pretesa “rad publica” ob-
jectiva sempre tenen alguna cosa d’opres-
sius respecte al pluralisme. En el context
de la revolucidé americana, James Madi-
son es va adonar perfectament d’aixo,
davant el que encara sostenien Thomas
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Jefferson i Alexander Hamilton. No hi ha
cap “sobira unificat”.

Per part seva, Cicerd ja insistia que, en
els assumptes politics, la demagogia es
pot combatre, perd no es pot extirpar
mai. Ve associada a I'abstraccié del llen-
guatge i a les diferents emocions, valors,
interessos i identitats que conformen les
ideologies dels actors politics. Per aixo,
per fugir de la demagogia, insistia, resulta
necessari saber fer servir bé la retorica.
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Per a la qualitat d’'una democracia és im-
portant comptar amb institucions, proce-
diments i actors que busquin minimitzar,
tant la demagogia com la vacuitat comuni-
cativa. Pero avui constatem que la majo-
ria dels politics no sap retorica, l'art clas-
sic de l'argumentacio persuasiva. Una
persuasio que augmenta la seva efectivi-
tat quan preserva 'autonomia activa dels
ciutadans, és a dir, quan se’ls tracta com a
éssers intel-ligents. Una cosa bastant difi-
cil de trobar a les campanyes electorals.
2. D’altra banda, I'experiéncia mostra
que les juntes electorals estableixen de-
cisions deficients. En situacions concre-

tes, els falla 'hermenéutica (un concepte
tradicionalment associat al déu grec
Hermes, que actuava com a agent inter-
medi entre els déus i els homes, un paper
imitat més tard per la mitologia dels an-
gels de les religions amb origen a I'Orient
Mitja).

Ultimament hem assistit a decisions
francament qiiestionables d’algunes jun-
tes electorals, com la prohibicié de con-
centracions durant la “jornada de refle-
xi0” —una jornada, d’altra banda ja
obsoleta—, o la recent decisid
d’obligar un canal de televisio a ac-
ceptar el candidat que decideixi el
partit, amb independeéncia del ti-
pus de format del debat organitzat
pel mitja de comunicacid (crec
que una cadira o un faristol buit ha-
gués estat una decisid molt més
correcta tenint en compte la legis-
lacid i les circumstancies del cas).

Decidir en campanyes electo-
rals suposa gairebé sempre fer-ho
amb rapidesa. Es tracta de decisi-
ons que constitueixen uns punts
de fuga que sempre administren
oblits. Pero en algunes decisions
de les juntes s’hi troba a faltar una
perspectiva molt més contextual,
menys aferrada a la literalitat
d’'unes normes que, de vegades,
son técnicament deficients. Falla
I'hermenéutica per atendre una es-
pécie de mitificacié de la norma,
més que la resolucio del fons del
tema. La perspectiva general que
s’adopta és moltes vegades la de
veure com s’aplica la norma al cas,
més que la de resoldre el cas
veient com s’ha d’interpretar la
norma per ser més imparcials en
aquest cas concret. Es a dir, mol-
tes vegades als components de les
juntes els sobra Kelsen i els falta
Berlin.

La idea d’establir unes juntes electo-
rals de composicié mixta (juristes i acade-
mics) va ser una bona idea, perd potser
una composicio més equilibrada entre
professionals de diferents disciplines do-
naria més bons resultats (I'actual compo-
sicio, per exemple, de la Junta Electoral
Central és de vuit magistrats del Suprem
ide cinc catedratics, entre els quals solen
predominar, a més a més, els de dret).
Massa juristes (de tradicio continental)
per resoldre problemes empirics de prac-
tica politica. La tradicio juridica del con-
text anglosaxd, més aferrat a la practica,
sembla que funciona millor.e
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