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n la historia de la ciencia hay expe-
rimentos famosos. Uno de ellos es-
td relacionado con la discusion so-
bre si la luz consiste en ondas o
particulas. A finales del siglo XVII, Newton
sostenia que la luz era de naturaleza corpus-
cular frente a la concepcion ondulatoria de
sus contemporaneos Hooke vy, sobre todo,
Huygens, quien en su Traité de la lumiére
(1690) interpretaba la luz como pulsaciones
en un medio etéreo, pero sin hablar atin de la
existencia de interferencias. Estas tiltimas vi-
nieron asociadas a los experimentos de Tho-
mas Young, fisico inglés de finales del siglo
XVIIL Proyectando la luz de una vela a tra-
vés de un pequefio agujero mostro la presen-
cia de franjas claras y oscuras. Young enten-
did el fendmeno como la interferencia produ-
cida por ondas luminicas, que a veces se su-
man, mientras otras veces se anulan entre si.
Luego repitio el experimento con dos rendi-
jas, con parecidos resultados. La naturaleza
ondulatoria de la luz quedd muy reforzada
(a principios del siglo XX, Einstein la com-
plementd revalorizando la teoria corpuscu-
lar para explicar el efecto fotoeléctrico).
Analdgicamente, podemos decir que en el
mundo de la politica existen también cons-
tantes interferencias entre distintos valores,
intereses e identidades que se yuxtaponen o
se contradicen entre si. Ello no tiene nada de
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Las tres rendijas

extraiio, pues la teoria politica occidental
—desde la época Tucidides, los autores tragi-
cos vy la primera sofistica— nacié como una
reflexién sobre esas tensiones e interferen-
cias que resultan tan inevitables empirica-
mente como racionalmente irresolubles. En
su Orestiada, Esquilo, por ejemplo, contrasta
dos concepciones de la justicia, una basada
en la tradicion y otra en la ley actual de la
colectividad. En Antigona, Séfocles contra-
pone las ambivalencias de unas leyes no es-
critas, pero de obligado cumplimiento mo-
ral, con la obediencia a las leyes vigentes en
un orden politico conereto. Y Euripides
(Electra, Medea) nos alerta de los peligros de
las concepeiones tinicas sobre la legitimidad
de la convivencia politica. Las tensiones poli-
ticas solo se resuelven de forma parcial y pro-
visional, y siempre arrastran un inevitable
componente tragico: cualquier opeion impli-
ca alguna pérdida, se decida lo que se decida
hacer.

En las democracias contemporineas se
dan interferencias entre distintas perspecti-
vas politicas y morales, En ellas existen va-
rias rendijas tedricas por las que pasa la luz
de los discursos con vocacion legitimadora,
produciéndose interferencias practicas ente
los valores y objetivos de cada rendija. Las
mds decisivas son las de cardcter liberal, de-
mocrdtico y nacional.

Por un lado, la rendija liberal deja pasar
conceptosy valores como los derechos, la se-
paracion y division de poderes, las eleccio-

nes competitivas y el constitucionalismo, pe-
ro también una perspectiva institucional eli-
tista, asi como una actitud de caracter homo-
geneizador respecto al pluralismo cultural,
lingliistico, étnico, etcétera, interno de las so-
ciedades contemporaneas. Las sombras nor-
mativas del liberalismo estin en lo que no
dice, pero hace: tratar a los individuos y a los
grupos concretos de forma desigual en nom-
bre de la igualdad. Por otro lado, la rendija
democrdtica se aviene bien con valores como
la participacion politica, el principio de ma-
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yoria, el control popular del poder, si bien
también arrastra una sensibilidad mucho
menor hacia los derechos, la separacion y di-
vision de poderes, o la proteccion de las mi-
norias. La evolucion de los estados contem-
pordneos muestra las tensiones e interferen-
cias existentes entre estas dos perspectivas.
Este ha sido un tema cldsico de la teoria poli-
tica contemporanea. El resultado han sido
las democracias liberales actuales, unos pro-
ductos historicos de aluvién, podriamos de-
cir, en el que siguen presentes las interferen-

cias legitimadoras entre la luz que dejan pa-
sar las rendijas liberal y democratica.

Finalmente, la rendija nacional establece
cudl es la colectividad bdsica de referencia
en la que se aplican o debieran aplicarse las
logicas liberal y democritica. Paraddjica-
mente, este es un tema mucho menos anali-
zado. La mayoria de las teorias de la demo-
cracia no ofrecen una teoria del demos legiti-
mo. Practicamente ninguna responde a la
pregunta sobre cudl debe ser dicho demos, ni
quién debe establecerlo, o si pueden existir
varios demos en una democracia. No hay teo-
rias elaboradas sobre las fronteras legitimas.
Los enfoques que responden estas pregun-
tas no son los liberales ni los democraticos,
sino los nacionalistas: el demos lo forma la
nacién. Y todos los estados son nacionalis-
tas. Pero en contextos plurinacionales se
dan nociones y valores contradictorios sobre
la nacion, que producen nuevas interferen-
cias entre las concepciones que pasan por
las rendijas liberal, democritica y nacional.
Y parece perfectamente legitimo que los
demos de naciones actuales que no cuentan
con un estado propio, como Escocia, Quebec
o Catalunya reclamen la construcciéon de
una democracia liberal propia. El derecho a
la secesion de colectivos nacionales forma
parte de un refinamiento moral e institu-
cional de las democracias liberales avan-
zadas. Y en eso estamos. Un tema que vaira
mds en las sociedades plurinacionales del
siglo XX1.e



