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Jueces del pasado

e los mimbres de una transi-
cion politica dirigida por los
herederos del franquismo sa-
li6 una Constitucion que supu-
so una ruptura con la dictadura, pero tam-
bién una mala resolucion institucional del
poder judicial y del siempre irresuelto te-
ma dell luralismo nacional del Estado. El
tan alabado, por algunos sectores, “con-
senso” de la transicion se realizo desde la
iniciativa de los posfranquistas en el po-
der, una oposicion débil y, sobre todo, en
un contexto de amenazas militares por
parte de los sectores mas reaccionarios. Y
ello se nota en la actualidad. El consenso
muchas veces se obtuvo a fuerza de
inconcrecion y ambigiiedad semanti-
ca que ha acabado favoreciendo a los
sectores mas jacobinos de derecha e
izquierda en el desarrollo constitucio-
nal de los ultimos 30 afios. El poder
judicial ha sido uno de los principa-
les precios pagados por los democra-
tas en el paso de la dictadura a la de-
mocracia. Ahi esta el bochornoso es-
pectaculo que esta dando el Tribunal
Supremo con el caso Garzon.

Que un juez pueda ser condenado
e inhabilitado a instancias de una or-
ganizacion fascista por sus actua-
ciones sobre los crimenes del fran-
quismo resulta una situacién esper-
péntica en términos liberal-democra-
ticos. El juez ha seguido los criterios
de lalegalidad internacional en sus di-
ligencias sobre los crimenes de la dic-
tadura. Incriminarle por “prevarica-
cion” a partir de una ley de amnistia
(que es preconstitucional, de nuevo
la transicion) viene a ser como si un
juez aleman fuera juzgado por inves-
tigar los crimenes del nazismo. Resul-
ta l6gico que la valoracion de la justi-
cia espafola en el mundo internacio-
nal sea peor que la de estados tercermun-
distas. Una situacion de democracia pues-
ta del revés, con olor a franquismo en el
Supremo.

A diferencia del legislativo y del ejecuti-
vo, el poder judicial, ademas, no ha segui-
do las premisas del estado autondmico. Si-
gue todavia los patrones afrancesados de
un Estado unitario y centralizado. A ello
se suma la situacion del Consejo General
del Poder Judicial (CGPJ) y del Tribunal
Constitucional (TC), dos instituciones
establecidas por la Constitucion actual.
Ambas regulaciones ejemplifican lo que
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una democracia liberal debe evitar: la poli-
tizacion de la justicia. Una politizacion
monopolizada, a su vez, por los dos parti-
dos nacionalistas espafioles, PSOE y PP,
lo cual tiene repercusiones para el conjun-
to del sistema politico. El CGPJ se ha con-
vertido en un problema mas que en la so-
lucion que se pretendia para el “gobierno
de los jueces”. Con la actual regulacion se-
ria mejor abolirlo. Por otra parte, la Cons-
titucion propicia que el TC haya llegado
a lo que es en la actualidad: una institu-
cion deslegitimada, dividida, desprestigia-
da y caducada, a afios luz de los princi-
pales tribunales de la politica comparada.
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Primer problema: su composicion. Una
de las tareas principales del TC es dirimir
conflictos entre el poder central y las auto-
nomias. Pero resulta que estas ultimas no
pintan nada en el nombramiento de ningu-
no de sus doce magistrados. A todos ellos
los nombran instituciones del poder cen-
tral (Gobierno, Parlamento y estructura
judicial centralizada; la regulacion del Se-
nado es simplemente ridicula, otro fiasco
constitucional). Asi, el drbitro lo nombra
solo uno de los equipos. Hoy ya no parece
haber en el TC “conservadores” frente a
“progresistas”, sino distintas intensidades
entre nacionalistas espafioles jacobinos y
recentralizadores (salvo algtin caso aisla-
do a contra corriente).
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Segundo problema: el equipo que nom-
bra al TC tiene un nombre: de nuevo,
PSOE-PP. Los demas estdn fuera de las re-

las de juego. Todo un ejemplo de plura-
1smo. En contraste con lo ocurrido en los
primeros tiempos del TC, ello ha acabado
por incentivar que se nombre a magistra-
dos mas dociles a la voluntad de esos dos
partidos que a juristas independientes de
solvencia contrastada y altura de miras.
PSOE y PP incumplen la Constitucion al
no renovar a los magistrados en los plazos
legales. Los magistrados “caducados” de-
berian dimitir por mera dignidad institu-
cional v personal.

Tercer problema: los procedimien-
tos. Que este tribunal, aunque no es-
tuviera caducado ni deslegitimado,
pueda decidir sobre leyes aprobadas
en referéndum por los ciudadanos es
un auténtico desproposito procedi-
mental. Supone simplemente incenti-
var el choque de legitimidades. Otro
ejemplo de lo que un sistema demo-
cratico debe evitar. El TC estd mal re-
gulado constitucionalmente.

Algunos juristas atn creen que la
realidad es aquello que dicen las le-
yes que es. Pero las cosas son lo que
son, con independencia de las nor-
mas, normalmente efimeras, vigen-
tes en un momento concreto. Las le-
yes franquistas decian lo que decian.
Y ya ven. La fracasada quinta pro-
puesta de sentencia sobre el Estatut
suponia una laminacion importante
dei)autogobiemo. La siguiente se pre-
vé aun {:)eor. Pero para muchos cata-
lanes el tema ya no es ese. Diga lo
que diga este TC, no tendra credibili-
dad alguna.

Parece que hay actores politicos
que no comprenden muy bien lo que
esta pasando. Para buena parte de los
ciudadanos de Catalunya todo el proceso
se ha convertido ya en un profundo des-
apego a este Estado. Si las instituciones es-

afiolas no reconocen la nacion catalana y
aminan su escaso autogobierno, no tiene
nada de extrafio que buena parte de los
catalanes se sientan ajenos a Espafna y a
su Constitucion. En Catalunya, el indepen-
dentismo aparece como una via cada vez
mds racional y mas razonable para un ma-
yor numero de ciudadanos. Se echan en
falta politicos y juristas de altura en las
principales instituciones del Estado. La
democracia espaiola esta enferma. Y la
inestabilidad futura, servida.e
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