Legitimitat constitucional i legitimitat democratica

I constitucionalisme (es-

tatdedret) i lademocra-

cia sén dos principis in-

herentsalesdemocraci-

es liberals. Tanmateix,
tal com passa sovintamb el pluralis-
me de valors, aquests dos principis
legitimadors no sempre resulten
harmaonics. Les seves logiques ave-
gades esdevenen contradictories.
Aquest es un tema classic de la teo-
ria politica contemporania,

Podem veure la historia de les
democracies com el progressiu re-
coneixement de demandes d’aco-
modacio politicafetes per diversos
sectors socials, nacionals i cultu-
rals. Sabem que el llenguatge abs-
tracte dels valors de llibertat,
igualtat i pluralisme ha contrastat
amb I'exclusio practica de lliber-
tats, igualtats i pluralismes con-
crets als estats contemporanis (no
propietaris, dones, minories étni-
ques, linglistiques, nacionals,
etc.). De fet, la major part dels pri-
mers liberals ~fins a finals del segle
XIX-eren contraris a drets demo-
cratics com el sufragi universalo el
dret d’associacid. Uns drets que
avuiens semblen gairebé evidents,
perd que van haver de ser arrancats
alalegalitat constitucional, sobre-
tot per les organitzacions de les
classes treballadores, després de
décades d’enfrontaments. Posteri-
ormentarribarienels drets socials,
base dels estats de benestar de la
segona postguerra.

D’altrabanda, sabem que les de-
mocracies s’han construit a partir
de realitats estatals construides
historicament a través de matri-
monis reials, guerres, annexions
territorials, etc., en processos del
tot allunyats de les legitimitats
constitucional i democratica. Les

viacions particularis-

fronteres dels estats so-
vint responen a feno-
mens de forca, no de
consens. Paral-lela-
ment, les teories de la
democracia han estat
tradicionalment teories
de lestat democratic.

tes”. Tanmateix, 'expe-
riéncia empirica indica
que els estats no han es-
tat mai, ni son, ni poden
ser, neutres en materies
nacionals (i lingiiisti-
ques i culturals). Una

Esadir, hansigut teori-
es estatalistes que no
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practica habitual ha es-
tat promoure lalamina-

qliestionen qui formael
demos de les democra-
cies concretes. En
aquest sentit, es tracta de teories
conservadores de 'statu quo. Una
caracteristica que no resulta neu-
traquan enles democracies pluri-
nacionals es regulen els drets (in-
dividuals i col-lectius), les institu-
cions representatives, la distribu-
cio de poders o les relacions
internacionals.
Elconstitucionalisme ha tractat
sovint les diferéncies nacionalsin-
ternesals estats en termes de “des-
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Tots els
estats,
inclosos els
democratics,
soOn ageéncies
nacionalistes
o nacionalit-
zadores

cié i marginaci6 de les
minories nacionals en
nom de la “igualtat de
ciutadania” o de la “sobirania po-
pular”, actuant a la practica d’una
manera molt desigualitaria i dis-
criminadora en favor de les carac-
teristiques particulars del grup na-
cional hegemonic.

Avui ens trobem amb un nou
vessant, de caracter nacional, de
I’'equitat politica. Un aspecte que
resulta imprescindible peravancar
cap a un constitucionalisme i unes
democracies amb més qualitat eti-
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ca. Enlactualitat es va obrint cami
la idea que 'uniformisme és ene-
mic de laigualtat, i que el cosmopo-
litisme passa perque les col-lectivi-
tats nacionals esdevinguin demos
amb ple dret a decidir el seu futur
col-lectiu.

Aquestes han estat giiestions
molt desconsiderades fins fa pocs
anys en els corrents polities tradici-
onals (liberalisme, socialisme, re-
publicanisme i conservadorisme).
El pluralisme nacional és un tipus
concret de pluralisme davant del
qual lesideologies classiques sovint
esmostren refractaries, perplexeso
desorientades. Perd, de fet, tots els
estats, inclosos els democratics,
continuen essent agéncies naciona-
listes i nacionalitzadores.

En el marc de la legalitat espa-
nyola actual, un referéndum de-
mocratic és inconstitucional. De
fet, la interpretacid que ha fet el
Tribunal Constitucional ha con-
vertit I'Estat en una realitat juri-
dica molt petita, on Catalunya,
com a col-lectivitat nacional dife-
renciada, no té cabuda. Vivim en
un constitucionalisme jivaritzat
que expulsa el pluralisme nacio-
nal i la democracia. Tanmateix,
hem arribat a un punt en queé la
resposta mésracionali més demo-
cratica davant de la inconstituci-
onalitat és: “I qué?” I actuar en
conseqliencia. D’una manera de-
mocratica, pacifica i europeista,
perd contundent al maxim, inter-
nacionalitzada, En el futur del se-
gle XXI, pel que fa a la considera-
ci6 dels demos nacionals, el cons-
titucionalisme haura de flexibilit-
zar el seu estatalisme. Haura
d’adaptar-se al pluralisme i a la
democracia, noal'inrevés. Avui, el
mon mira a Catalunya.



