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Desigualtats i benestar democratic

n els discursos politics (docu-

ments de partits, programes elec-

torals, intervencions parlamenta-

ries, mitings...) s'empren profu-
sament una série de valors legitimadors:
llibertat, igualtat, dignitat, democracia, soli-
daritat, eficiencia, etcétera. Habitualment,
qui els introdueix no els precisa ni els quan-
tifica gaire, sind que es defensen d'una
manera abstracta. Sembla que entre valors
convenients i desitjables mai no hi hauria
d’haver contradiccions. Quan s’analitzen
més detingudament les coses, pero, no re-
sulten ser tan senzilles.

Centrem-nos en el valor de la igualtat i,
meés especificament, en la igualtat socioeco-
nomica. Empiricament es comprova que la
majoria dels humans mos-
tren un rebuig espontani en-
front de grans nivells de des-
igualtat (sembla que aix0 té
arrels evolucionistes pre-
humanes). També es com-
prova que la percepcié de
molts ciutadans és que les
desigualtats socials del seu
pais son excessives, amb
independéncia de les simpa-
ties politiques que mostren.
Tanmateix, quan se’ls pre-
gunta quin és el grau de des-
igualtat existent, les xifres
que afirma la majoria son
molt inferiors a les dades
reals. Fa pocs anys els nord-
americans estimaven de mit-
jana que el 20% més ric con-
trolava el 59% de la riquesa
total, quan la xifra era del 84%.

Els discursos que tracten de combatre
les desigualtats esgrimeixen tres classes
d’arguments: morals, economics i politics.
Les raons morals son, a vegades, comple-
mentades amb raons economiques sobre
I'eficiencia. Hi ha tot un gradient de posi-
cionaments, pero bastants actors parteixen
de dues premisses: que el tema és estricta-
ment social i que com més igualitaria és
una societat més justa la podem conside-
rar. Tanmateix, tal com han destacat bona
part de les teories de la justicia de les darre-
res decades, malgrat que els criteris socials
resulten importants, no sembla que en el
terreny moral resulti legitim bandejar erite-
ris valoratius de caracter individual (el me-
rit, l'esfore, el risc...) en el que es considera
una situacio justa. Aquests tltims criteris
també solen presentar-se pels defensors
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com a complementaris als d'eficiéncia
economica.

D’aquesta manera, malgrat es consideri
que la igualtat és un valor central, sempre
hi haura diverses concepcions sobre quin
tipus d’igualtat és la més decisiva (legal,
d’oportunitats, de resultats...), sobre quins
son els criteris més decisius per avaluar-la,
i sobre quina és la jerarquitzaci6 correcta
entre aquests criteris (i aixo sense conside-
rar les interrelacions entre els diferents
tipus d'igualtat i altres valors, com la lliber-
tat, el pluralisme, la solidaritat, etcétera).
Els debats morals i economics resulten
interminables. Des d’aquests parametres
valoratius contraposats, el consens esdevé
impossible. En termes de Churchill, son de-

bats que esgoten sempre els interlocutors
sense esgotar mai el tema.

En contrast amb els arguments morals i
economics, crec que son els arguments poli-
ties els que faciliten un consens sobre la
correccio redistributiva de les desigualtats
socioeconomiques. Els arguments no son
aqui tan teorics, sind que estan basats en
I'experiéncia empirica: els estats amb
menys desigualtats tenen un grau més baix
de problemes col-lectius. Diversos estudis
recents tendeixen a confirmar els resultats
de The spirit level, una analisi comparada
molt citada de R. Wilkinson i K. Pickett so-
bre desigualtats (2009).

La idea central és que les desigualtats
acaben sortint cares a tothom en termes
politics. Corregir-les resulta una inversio
collectiva rentable, ja que van correlacio-
nades amb aspectes clau de la democracia
i del benestar. A la practica, més desigual-
tat vol dir menys cohesid social, més inse-
guretat, més corrupcio publica i privada,

més violéncia en la societat, menys espe-
ranca de vida, més necessitat de despesa
en salut, serveis socials, policia i presons,
menys mobilitat social, etcétera. La com-
paracio de la poblacié d’'un mateix nivell
d’ingressos de diferents paisos mostra que
I'estat de salut i la qualitat de la vida col-lec-
tiva és més alta en aquells que sén menys
desiguals. Preferir viure en un sistema poli-
tic que no corregeix les desigualtats socio-
economiques, o que ho fa poc, és irracional
des de l'estricta (i molt estreta) perspecti-
va del mer autointeres.

De manera semblant a la idea defensada
pel bioquimic Nick Lane (2008) que resul-
ta més eficient procurar endarrerir 'enve-
lliment que tractar de combatre separada-
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ment diverses malalties (alzheimer, cardio-
paties...), a escala social resulta més efi-
cient combatre les desigualtats que els pro-
blemes socials separadament.

La conclusid teorica és que, si avui les
teories de la justicia no poden prescindir
de la perspectiva individual, les teories po-
litiques no poden prescindir de la perspec-
tiva del benestar collectiu. La conclusié
practica és que amb independéncia de les
idees que un pugui tenir sobre el que consi-
dera moralment just o economicament efi-
cient, és molt millor per a la qualitat de vi-
da dels ciutadans viure en un pais amb
menys desigualtats. Certes desigualtats po-
den ser economicament eficients o moral-
ment correctes, pero el seu increment mai
anira a favor de la disminuci6 dels proble-
mes politics de la col-lectivitat. Mai anira a
favor del benestar democratic.

Es tracta de conclusions rellevants per a
qualsevol context democratic. També per
a una Catalunya independent.e



